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Corte costituzionale. Indennizzo anche se non c’é obbligo
Vanno risarciti i danni
da vaccino antinfluenzale

Giovanni Negri

W= Anche i danni alla salute
provocati dal vaccino antin-
fluenzale vanno risarciti. La
Corte costituzionale estende
conlasentenzan.z68,relato-
re Nicold Zanon, I'area della
risarcibilitd anche a questa
vaccinazione solo racco-
mandata dalle autorita sani-
tarie pubbliche. La legge n.
210 del 1992, invece, limita
I'indennizzo alle sole vacci-
nazioni obbligatorie.

La disamina della Consulta
La sentenza precisa, richia-
mando precedente giuri-
sprudenza, che «in tema di
trattamenti vaccinali, la tec-
nica dell'obbligatorieta (pre-
scritta per legge o per ordi-
nanza di ur’autorita sanita-
ria, come siesprime la dispo-
sizione censurata) e quella
della raccomandazione (nel-
le forme di cuisidaraesplici-
to conto pill avanti) possono
essere sia il frutto di conce-~
zioni parzialmente diverse
del rapporto tra individuo e
autorita sanitarie pubbliche,
siail risultaro di diverse con-
dizioni sanitarie della popo-
lazione di riferimento, op-
portunamente accertate dal-
le autorita preposte».

Nel secondo caso, invece
dell'obbligo, le autorita sani-.
tarie preferiscono fare ap-
pello all’adesione degli indi-
vidui a un programma di po-
litica sanitaria. La tecnica
della raccomandazione, sot-
tolinea la Corte, esprime
maggiore attenzione all’au-
todeterminazione indivi-
duale (o, nel caso di minori,
alla responsabilita dei geni-
tori) e, quindi, al profilo sog-
gettivo del diritto fonda-
salute, tutelato
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ma ésempre indirizzataaot-
tenere la migliore tutela del-
lasalute come interesse (an-
che) collettivo,

In questa prospettiva, che
fapernosullasalute qualein-
teresse obiettivo della col-
lettivitd, non ¢’& differenza
tra obbligo e raccomanda-
zione: I'obbligatorieta del
trattamento vaccinale € allo-
rasolo uno degli strumentia
disposizione delle autorita
sanitarie pubblicbc perilla

L -
difesa della salute collettiva,
come, del resto, la racco-
mandazione.

Di conseguenza, la causa
principale del diritto all'in-
dennizzo non deriva dall'es-
sersi sottoposti a un tratta-
mento obbligatorio, in quan-
to tale; sta piuttosto nelle esi-
genze di solidarieta sociale
che si impongono alla collet-
tivita quando il singolo subi-
sce conseguenze negative
perlapropriaintegritapsico-
fisica per effetto di un tratta-
mento sanitario (obbligato-
rio o raccomandato) effet-
tuato anche nell’interesse
della collettivita.

Piani di prevenzione
Nell’escludere valutazioni
negative sul grado di affida-
bilita scientifica della som-
ministrazione delle vaccina-
zioni,laConsulta, quantoalla
vacecinazione contro Pin-
fluenza, sottolinea il suo in-
serimentonei Pianinazionali
di prevenzione vaccinali, va-
lorizzato a titolo di racco-
mandazione.

«Alla luce di tali conside-
razioni- osservalasentenza
-la collettivita deve dunque
sostenere i costi del pregiu-
dizio individuale, anche nel
caso in cui la menomazione
permanente sia derivata
dalla vaccinazione antin-
fluenzale. Sarehbe del resto
irragionevole riservare a
coloro che hanno aderito al-
le ricordate raccomanda-
zionidelle autorita sanitarie
pubbliche un trattamento
deteriore rispetto a quello
riconosciuto a quanti abbia-
no ubbidito ad un precetto
(nello stesso senso, conrife-
rimento alla vaccinazione
contro la poliomielite, la
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